A demokricidt meg kell tagadni a demokrécia ellenségeit6l?

»sMindent szabad nekem, de...”

Allen Ginsberg amerikai kolt6
a kozelmiltban Magyarorszdgon
Jartdban inter jat adott a 168 6ré-
nak, s mondandé6ja igen érdekes
megvildgftisba dllitja a hazai li-
beralizmusvitdt. Ha esetleg eddig
nem értettilk volna, mi okozza
mifelénk az élesen egyhdzellenes
megnyilvdnuldsokat, ebbdl az in-
ter jab6l brutdlis egyszer(iséggel
villannak el6 azok az eléitéletek,
melyek szdmos hazai kdzszereplé
gondolkoddsdt is meghatdrozzdk.

Ginsberg a teljes szabadossagot
hirdetd végletes liberalizmus tipikus
képviselGje, s szemlélete hazai fordi-
toja, Eorsi Istvdn, az SZDSZ egyik
meghatarozo hattérideologusa, hazi
koltéje révén itthon is jelentkezik,
ezért korantsem érdektelen koze-
lebbrdl szemiigyre venni, kivel illik
azonosulnia annak, aki a mai radi-
kalis liberalizmus fé aramahoz ki-
vanja sorolni magat. Ginsberg az j
amerikai elnokot méltatva elmond-
ja, hogy Bill Clinton fiatal, maga is
sziv marihuanas cigarettat, s igy ér-
zékenyebben reagal a fiatalok és a
feketék gondjara-bajira, mint a
konzervativ George Bush. Az ugyan-
is elképzelhetetlen, hogy Bush mari-
huanat illeszt az ajkai kozé, pedig a
feketék erre altalaban rakényszeriil-
nek.

A kolt6 a magyar kozéletrdl is vé-
leményt mond: gy hallotta, ,,Csod-
ri Sdndor nagyon nacionalista lett,
és ez a nemzeti sovinizmus ltaliban
egyiitt jar a faji-etnikai Gsszetartas-
sal, elnyomashoz, esetleg erészak-
hoz vezethet”. Csurka Istvdn nagy
port kavart 92 augusztusi tanul-
manya Ginsberg szerint pedig ,,pon-
tosan az a szoveg, amit a jobboldali,
etnikai kirekesztést kovetel6 ameri-
kaiaktol hallani, a vallasi fundamen-
talistaktol, akik a csaladi értékekrol
beszélnek és a gyokértelen koz-
mopolitizmus elutasitasarol. Jesse
Holms szenator, akinek gondolkoda-
sa nagyon hasonlit Csurkaéhoz, t6r-
vényjavaslattal allt eld, hogy a tra-
gar beszédet be kell tiltani, a tv vagy
a radi6 ilyet nem kozvetithet. Tehat
ez a nemzeti-soviniszta demagogia
Amerikaban is 1étezik”. ,,Miutan én
a homoszexualitasrol, zsido hatte-

remrdl, a beatmozgalomrol beszé-
lek, arrdl, hogy a marihuana forgal-
mazasat szabdlyozo torvényeket
meg kell valtoztatni, ezt a keresz-
tény vagy katolikus szélsGjobb nem
viseli el: ez nem fér Gssze szabadgon-
dolkodas-ellenes felfogasukkal” -
Osszegzi véleményét Ginsberg.

Sem az interjikészitt, sem a
szerkesztGt, sem a hetilapban az in-
terjit kozreadot lathatéan nem za-
varja, hogy e nyilatkozatban egy-
masra torlodnak egymastol teljesen
fiigetlen dolgok. Csurka zsidoellenes
megallapitasai, melyek a Szent Pal-i
tanitas alapjan (nincs tobbé zsido,
vagy gorog, férfi vagy né, hanem
mindnydjan testvérek vagytok
Krisztusban) okkal biralandok, a
milosevicsi véres népirtas, amihez
képest a csurkai gondolkodas mégis-
csak sz0, sot a csaladi értékek védel-
me, a kabitoszerek fizikai és erkolcsi
rombol6 hatasanak éles ellenzése, a
durva beszéddel szemben a kulturalt
emberi érintkezést szorgalmazo
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- hozzaallas, a nemzeti identitas érté-

kelése, vagy a magzati €élet védelme.
Kiilonféle salya biinoket értékekkel
mos 0ssze, s a Ginsberg-féle radika-
lis liberalizmusban mindezek egy-
arant veszedelemként jelennek meg.
Mindegy, hogy valaki a termé-
szeti torvény alapjan Onkorlatozast
hirdet, vagy ellenkezdleg, onkényes
jogfosztasra szolit fel pusztan szar-
mazasi alapon, ezekben kozos a kor-
latozas, a ,,;szabadgondolkodas-elle-
nesség”, s mint ilyenek, elvetend6k.
Mindez nem: puszta elméleti spe-
kulacio, ezek az elgondolasok széles
korben terjedé tarsadalmi devianci-
ak ideologiai megalapozasat és nép-
szeriiségét segitik el6. Amerikaban
mar a kozépiskolakban is kezd nyil-
tan teret hoditani a homoszexuali-
tas, a kabitoszerezés tomegesen ter-
jed, s nem nehéz megjosolni, hogy
ezekkel a kihivasokkal rovidesen itt-
hon is szembesiilniink kell. Nalunk a
jozanodo Fidesz szamara mar tilsa-
gosan is radikalis, am a szép szavak-
kal sokakat félrevezeté Fodor Gd-
bor nyitotta meg a ,,melegfilm-na-
pokat”, buzditva k6zonségét, hogy a
homoszexualitast (is) elfogadva se-
gitsenek egy szabad, nyitott tarsa-
dalmat megvalositani. A nyitott tar-

sadalom ellen persze semmi kifoga-
sunk, kérdés, hogy efelé a homosze-
xualitds propagalasaval kozeledhe-
tiink-e legcélszeriibben? A forma-
bontas, a féktelen Gjdonsaghajha-
szas kovetkez6 allomasa nyilvan az
ember-allat kozotti szexualis kap-
csolat lesz, amit a szakirodalom szo-
démia néven ismer, s nyilvan min-
denkinek ismerds a Biblia értékelése
anévadoé varos életmod jarol...
Mindez a massag tiszteletének
unalomig ismételgetett jelszava
alapjan torténik, s aki e divatok ellen
szot emel, az konnyen megkaphatja,
hogy nem tiszteli a massagot, Gins-

" berg felfogasa szerint szélsGjobbol-

dali, fasiszta, vagyis nézeteinek ki-
fejtésében korlatozando. Legalabbis
ha a massag nagy baritainak meg-
van hozza a megfelelé erejiik a tor-
vényhoz6 vagy végrehajtoé hatalom-
ban. fgy lesz a liberalizmusbél jako-
binus mentalitds: a demokrdcidt
meg kell tagadni a demokrdcia el-
lenségeitol. Hogy ki az ellenség, azt
persze azok hatarozzak meg, akik
maguk a legvehemensebben vadol-
jik a 16liik eltéréen gondolkodékat
ellenségképgyartassal.

Ne vegyiik at télik ezt a mod-
szert, ne dobjuk ki a szabadelviiség
értékeit a szabadossag radikalis baj-
nokainak tilkapasai miatt. Az em-
beri személy szabadsaganak tiszte-
letében a keresztény értékrend a li-
beralizmussal rokon, s6t még atfo-
gobb rendszer, mert til a latszaton,
ezt a jogol a magzat szimara is meg-
koveteli, akkor is, ha a kényelem, az
onzés, a hedonizmus liberalis alarc-
ban tetszelegve szill szembe vele.
Mikozben természetellenesnek tart-
juk a homoszexualitast, tiszteletben
tartjuk magat az embert, aki igen
sokszor nem is tehet hajlamarol.
Amennyire emberileg képesek va-
gyunk ra, mesteriink tanitisa és pél-
daja szerint szeretjiik azokat is, akik
minket gyalaznak. Ez azonban nem
jelenti azt, hogy sz6 nélkiil kell hagy-
ni a tamadasokat, s foként nem,
hogy a kozéletben azokat partoljuk,
akik szamara a tragar beszéd, vagy a
kabitoszer ellenzése egyenértékii a
faji megkiilonboztetéssel, vagy a né-

pek kozotti gyiilolség szitasaval.
(krémer)
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